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The 2016 General Election in the City of Kosice: A Spatial Analysis. The goal of the
article is to describe spatial patterns of the 2016 general election voting support on the
administrative territory of the city of Kosice. The analysis contains parties that exceeded 0.05
threshold at the national level. The description identifies each party’s territory of voting
support, territory of stable voting support (2010 — 2016), and spatial variance. The
explanation is based on compositional approach using the Lipset-Rokkan model. The only
core-periphery cleavage is markedly present in voting behaviour of Kosice inhabitants. The
analysis also shows distinctions in voting support among different parts of the city.
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Uvod

Uplynulé parlamentné volby na Slovensku boli prekvapenim nie len pre
verejnost’, ale aj pre spoloCensko-vedni obec. Stranicky systém bol vyrazne
otraseny. Do parlamentu sa prebojovalo celkom osem subjektov, z toho tri
prvykrat ajeden po Stvorro¢nej prestavke. Na druhej strane, pitpercentné
kvorum neprekrodila tradiéna SDKU-DS a prekvapivo ani jedna z najstabilnej-
Sich stran slovenského stranickeho systému — Krestanskodemokratické hnutie.

Predmetné vol'by s naskokom vyhrala strana Smer-SD s 28,28%, nasledo-
vala SaS s 12,1%, koalicia OCaNO-NOVA s 11,02%, SNS s 8,64%, Kotlebova
Ludova strana s 8,04%, Sme rodina s 6,62%, MOST-HID s 6,5% a osmi¢ku
postupujucich stran uzavrela Siet s 5,6%. Na tzemi Kosic dopadli volby
citelne odlisne. Smer-SD dominoval s 21,6%, s podstatne menS§im odstupom
oproti celondrodnym vysledkom nasledovala SaS s 16,54%, OLaNO-NOVA
ziskala 14,93%, Siet’ 8,11%, Sme rodina 8,04%, MOST-HID 6,92%, LSNS
6,8%, SNS 5,78% a viac ako pat percent (5,3%) ziskalo aj KDH.

Ciel'om tohto ¢lanku je analyzovat priestorové vzorce volebného spravania
na uzemi druhého najvicsieho mesta Slovenska. Clanok sa snazi odpovedat’ na
nasledovné otazky:

(a) Kde sa v priestore Kosic nachidza tizemie volebnej a supervolebnej pod-
pory skiimanych stran?

(b) Kde sa v priestore Kosic nachadza uzemie stabilnej volebnej a supervoleb-
nej podpory (2010 — 2016) stran Smer-SD, SaS a MOST-HID?
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(c) Ako na uzemi Kosic stvisi priestorové rozlozenie volebnej podpory skiima-
nych stran s priestorovym rozlozenim socio-demografickych charakteristik?

(d)Ktoré priestorové premenné najlepSie vysvetluji priestorova podporu
skiamanych subjektov?

Volebna geografia a Slovensko

Volebna geografia predstavuje inter-odborovu disciplinu, ktora prepaja po-
znatky z humannych vied (politologia a sociologia) s poznatkami vied
prirodnych (geografia). Jej pociatky siahajii na zaciatok 20. storocia, K dielu
Andrého Siegfrieda (1913). I8lo o prva snahu zachytit' volebné vysledky do
mapy a nasledne ich porovnat’ s inymi geograficky zachytitelnymi kategdriami.

Az do Sestdesiatych rokov sa volebno-geografické prace objavovali skor
sporadicky. Rozvoj kvantitativnych metod a Statistiky v druhej polovici
minulého storo¢ia znamenal pre disciplinu zna¢ny rozmach. Dobové prace boli
charakteristické predovsetkym priliSnym pozitivizmom, deskriptivnost'ou ¢i
empirickostou. (Warf — Leib 2011) Na tejto kritike sa zaroven volebna
geografia zacala Stiepit’ na dva hlavné metodologické pristupy, ktoré¢ Thrift
(1983) vymedzil ako kompozitny a kontextualny.

Kompozitny pristup predpoklada, ze volicské rozhodovanie je ovplyvnené
predovsetkym socidlnou kompoziciou voli¢a. Priestorovi variabilitu volebne;j
podpory tak mozno vysvetlit' geografiou socialnych skupin. Na druhej strane
Skratka, susedstvo ¢i lokalne problémy ovplyviiuja voli¢ské rozhodovanie viac,
ako jeho spolocenska kompozicia. Kontextualny pristup tak kladie vel'ky doraz
na geograficky kontext avyuziva, na rozdiel od kompozitného pristupu,
kvalitativne metody.

Oblasti, ktorym sa volebna geografia posledné desatrocia venuje, rozdel'uju
volebné studie (stuvis priestorovej variability volebnej podpory s kompozitnymi
alebo kontextualnymi faktormi), d’alej ide o volebné systémy (vplyv na vy-
sledky volieb z geografickej perspektivy), distrikting (problematika ,,kreslenia“
volebnych obvodov a vplyv na vysledky) a najmensiu skupinu tvoria vyucova-
cie metddy (metodika vyucovania volebno-geografickych predmetov).

Na Slovensku sa disciplina zacala rozvijat’ az s prichodom demokratickych
volieb na zaciatku devit'desiatych rokov. Hoci sa ,,pod Tatrami“ disciplina
netesi vel'kej popularite, vzorce slovenského volebného spravania st zmapo-
vané vcelku vycerpavajuco. Mozno spomenut’ napriklad prace Krivého et al.
(1996), Madlenaka (2011) ¢i Pinka et al. (2012). Tieto studie, ktoré boli zalo-
zené na kompozitnom pristupe, ukazuji, ze priestorova variabilitu podpory
jednotlivych subjektov mozno vysvetlovat’ nie len ekonomickou Struktirou
obyvatel'stva, ale aj jeho religiozitou a narodnostnou heterogénnostou.
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V discipline prevazuje skiimanie Uzemi, ktoré sa zhoduji s hranicami
narodnych Statov, prip. skiimanie Specifickych regionov. Skiimanie mesta ako
volebno-geografického uizemného pripadu je skor vynimoéné. Nie je tomu inak
ani v domacej volebnej geografii. Do mnohych prac skamajtcich rozsiahlejsie
uzemia mesto vstupuje maximalne len ako homogénna analyticka jednotka, bez
ohl'adu na jeho vnutornu socialnu heterogenitu.

Hoci sa mesto vo volebno-geografickom vyskume vyskytuje len zriedkavo,
prvé Stadie sa objavili uz v Sestdesiatych rokoch. Cox (1968) skumal vplyv do-
bového masového suburbanizacného trendu na premenu priestorovych vzorcov
volebného spravania Londyn¢anov. Z novSich prac mozno spomenut’ Hodge
a Staeheli (1992), v ktorej autori skimaju vplyv spolo¢enskych vztahov
V meste na priestorové vzorce spravania na pripadovej Studii King County
v state Washington. Rallings et al. (2004) sa zaoberali problematikou ,,prekres-
Povania“ volebnych obvodov pre komunalne volby v Londyne. Brown et al.
(2005) venovali svoju stidiu pripadu mesta Tacoma v State Washington na
kontexte vztahu prav sexualnych mensin a volebnych vystupov. Borisyuk et al.
(2007) vysvetlovali volebni podporu men$inovych stran v Londyne prave
nabozenskym a etnickou Struktirou obyvatel'ov.

V stredoeuropskom prostredi zase existuje volebny atlas VarSavy mapujici
parlamentné vol'by v rokoch 1991 a 1993. (Wectawowicz et al. 1993) V cCes-
kom prostredi mozno spomentt” pracu Kylouska et al. (2007) mapujiacu
historické premeny volebnej mapy Brna, prip. niektoré diplomové prace
venované Prahe (napr. Skorpil 2008; Ondrousek 2013) a Brnu. (Lang 2016)

Na Slovensku existuji celkom dva texty, ktorych objektom skiimania je
mesto. lde o kapitolu Bahnu aMaja (2012), ktora analyzuje Bratislavu
a vysvetluje variabilitu volebnej podpory socio-ekonomickymi charakteristi-
kami jej obyvatelov. Druhym je diplomova praca (Kerekes 2016) mapujuca
Kosice z hl'adiska parlamentnych volieb 2012 a prezidentskych volieb 2014.
Na uzemi Kosic sa ukazali obdobné priestorové vzorce ako na narodnej Grovni
— suvislost’ s religiozitou a etnicitou obyvatel'stva aich ekonomickym
statusom. Tymto spdsobom sa podarilo vysvetlit' podporu stran MOST-HID,
SMK-MKP, KDH, SaS, ¢iastoéne SDKU-DS a Smer-SD. Naopak, SNS sa
vysvetlit' nepodarilo.

Mesto KoSice

Kosice su druhé najvacsie mesto Slovenskej republiky a podla udajov zo
Statistického tradu viiom Zije okolo 240 tisic obyvatelov’. Vo svojich
administrativnych hraniciach ma mesto podla udajov na webovom sidle
rozlohu 244 km?, s hustotou osidlenia 964 0s6b na km®.

3 Podl'a SODB 2001: 236 093, SODB 2011: 240 688.
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Prva pisomna zmienka o meste sa datuje do dvanasteho storocia, avSak jeho
historia je o nieCo starSia. Mesto si relativne rychlo vybudovalo poziciu
metropoly v regione. Pocas svojho vyvoja bolo domovom $tyroch narodnosti:
Mad’arov, Slovakov, Nemcov a Zidov. Mad’ari pritom dlhodobo tvorili v meste
vyraznu vacsinu. (Kiadé 2003)

Jazykova a narodnostna situdcia sa zacala zretel'ne premienat’ v dvadsiatom
storo¢i. So vznikom Ceskoslovenska po prvej svetovej vojne zatala v meste
pomaly rast’ slovenskd komunita. Taktiez pribadalo ceské obyvatel'stvo, ktoré
nahradzalo verejno-spravne pozicie po prechode z budapestianskej spravy na
prazski. Tesne po vojne vsak pozicia Kosic ako Ceskoslovenského mesta
nebola tplne stabilnd. Autonomistické a pro-madarské snahy sa objavili uz
tesne po vyhlaseni Ceskoslovenska. V decembri roku 1918 bola v Kogiciach
vyhlasena takzvand Vychodoslovenska republika, ktora proklamovala nezavis-
lost’ od Ceskoslovenska a spojenie s Mad’arskom. Tieto snahy boli na konci
roka utlmené medzindrodnym vyvojom a tiez ziskanim spravy nad mestom
pomocou ¢eskoslovenskej armady. (Z historie Kosic 2015)

Nad Kosicami stratili ¢eskoslovenské trady opat’ kontrolu v novembri 1939.
Po takzvanej Viedenskej arbitrazi bolo juzné tizemie Slovenska, vratane mesta
Kosice, odstipené v prospech Mad’arského kralovstva. Tento stav trval az do
konca druhej svetovej vojny.

V roku 1945 v Kosiciach zacala tzv. KoSickym vladnym programom nova
epocha nie len v dejinach mesta, ale aj v narodnych dejinach. Program nastarto-
val proces obnovy Ceskoslovenska a transformécie politického rezimu.

Minuly rezim prial rozvoju arastu mesta. S rozvojom banského a zele-
ziarenského priemyslu sa mesto stalo migracnym centrom v regione. Masivna
socialisticka bytova vystavba tieZ priala populaénému narastu. (Z historie
Kosic 2015) Datujii sa aj kuridzne situacie, kedy zakladné Skoly museli
vyucovat’ na dve smeny. Tato migraéna a populacna vlna citelne zmenila
narodnostnu Strukturu vychodoslovenskej metropoly. Z prevazne mad’arsky
hovoriaceno mesta sa Vv priebehu niekolkych desiatok rokov stalo mesto,
Vv ktorom je madarCinu pocut len sporadicky. Napriek tomu je v meste
pritomna vyznamna mad’arska narodnostné a jazykova mengina”.

Stcasné Kosice maju 22 mestskych ¢asti. Okrem pdvodného mesta (mest-
ské cCasti Staré Mesto, Zapad, Juh ¢i Sever), pre ktoré je typickd mestska
zastavba, su sucastou mesta aj predmestské oblasti pripojené k mestu v 60.
a70. rokoch s prevazujucou zastavbou rodinnych domov (mestské ¢asti
Kave&any, Tahanovce, Myslava, Vysné Opatske, Kosicka Nova Ves, Lorin¢ik,
Polov, Barca, Sebastovce, Krasna, Dzungla, Peres a Saca). V neposlednom

K madarskej narodnosti sa v SODB 2011 hlasilo priblizne 2,6% obyvatel'ov Kosic a 2,5% uviedlo, ze v domacnosti
pouziva mad’arsky jazyk. Je vS§ak mozné sa dovodne domnievat,, ze tento podiel je vyssi.
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rade Kosice tvoria aj relativne moderné sidliska s prevahou ¢inZovej panelovej
zastavby (mestské Casti Sidlisko Tahanovce, Sidlisko Dargovskych Hrdinov
(alebo Furéa), Sidlisko KVP, Lunik IX a Sidlisko Nad Jazerom).

Teoretické predpoklady a metodika skiimania

Predkladany ¢lanok pristupuje k skimaniu kompozitnym pristupom s aplika-
ciou teodrie konfliktnych linii. Vyuzivanie tzv. Lipset-Rokkan modelu vo
volebnej geografii ma pomerne dlha tradiciu, hoci model nebol primarne
urCeny na tieto ucely. Ramec pre takyto pristup poskytli Taylor a Johnston
(1979), kedy takzvany kompozitny pristup opreli o socialnu te6riu. Kompo-
zitny pristup a vobec volebnd geografia bola dovtedy kritizovana za nedosta-
tocné teoretické vysvetlenie pozorovanych javov.

Teoéria konfliktnych linii, zjednoduSene povedané, vysvetl'uje vznik Statov
a politickych stran pomocou dvoch historickych procesov, narodnej a priemy-
selnej revolucie. Oba procesy mali tiez priestorovii dimenziu. Narodna
revolucia, ktord znamenala boj o podobu $tatu, vytvorila v spolo¢nosti Stiepenie
medzi zéstancami sekularizcie a podporovatelmi silnej role cirkvi v State
(znama ako cirkev-Stat) a Stiepenie medzi centrom Statu ajeho perifériou
(centrum-periféria). Priemyselna revolucia premenila charakter mestskych
sidel, ktoré sa stali priemyselnymi centrami, pricom vidiek si zachoval agrarny
charakter. To viedlo k Stiepeniu spolo¢nosti na linii mesto-vidiek. Priemyselna
revolucia d’alej rozdelila spolo¢nost’ na triedu bohatsiu — vlastnikov vyrobnych
prostriedkov a triedu pracujtcich (vlastnici-pracujici), ¢o sa pretavilo do dnes
zname;j linie pravica-lavica. (Lipset — Rokkan 1967; Hlousek — Kopecéek 2004;
Johnson 2014)

Lipset a Rokkan (1967) tvrdia, ze spolo¢ensko-politické Stiepenie ,,zamrzlo*
a vo svojej podobe pretrvalo az do Sestdesiatych rokov. Volici v jednotlivych
socialnych skupinach boli naviazani na tie politické subjekty, ktoré reprezento-
vali danu socidlnu skupinu. Mozno tak predpokladat’, Ze priestorovi variaciu
podpory politickych strdn modze vysvetlit' variacia pritomnosti jednotlivych
socialnych skupin. Takyto predpoklad mozno podporit’ tiez tedriou racional-
neho rozhodovania voli¢ov. Podl'a Downsa (1957) je voli¢ racionalny a pri
vol'be sa snazi maximalizovat’ vlastny uzitok. Z tohto dévodu voli stranu, ktora
najlepsie reprezentuje jeho postoje a potreby. Prave tie je mozné odhadovat’
podl’a socio-ekonomickej charakteristiky volica.

Problematickym aspektom aplikacie teérie konfliktnych linii na volebno-
geograficky vyskum na Slovensku je skutoCnost, Ze tedria bola rozvinuta
prevazne pre zapadné S§taty. Dal§im problém je tiez prerusena kontinuita
stranickeho systému v rokoch 1938 az 1989. Hlousek a Kopecek (2004) vo
svojich uvahach o aplikovatelnosti tedrie na post-komunistické krajiny
dochadzaju k zaveru, ze tedriu mozno na tieto krajiny uplatnit’. Je vSak podla
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nich nutné brat’ v tivahu $pecificky kontext regionu. Zdoraznuju, ze ide skor
0 politické Stiepenie, nez spoloéenské a poukazuji na skutocnost’, Ze niektoré
linie m6zu mat rezidualny charakter. Teda, nadvdzuji na predvojnové
Stiepenie.

Inym problematickym aspektom aplikacie teorie je skutocnost, ze v Sest-
desiatych rokoch dvadsiateho storo¢ia doslo Vv zapadnych demokraciach
k vyznamnému oslabeniu voli¢skej identifikacie sa s politickymi stranami,
resp. Ze znacna Cast’ voliov opustila svoju stabilnt politicku afilidciu (dealig-
nemnt). To otvorilo cestu novym stranam, nizsej stabilite stranickeho systému
a vyssej volatilite. Je zrejmé, Ze v dneSnej dobe, a to ani v Zapadnej Europe,
nemaju stranicke systémy identickt podobu ako v minulosti. Johnston (2014)
povaZzuje za najvacS$i nedostatok teorie pri jej aplikovani vo volebno-
geografickom vyskume skutoCnost’, Ze tedria neobsahuje mechanizmus pre
zmeny vyplyvajlce z ,,dealignmentu” a fluktuacie voli¢ov.

Teoéria konfliktnych linii bola neskdr rozvinutd o d’alSie linie. Inglehart
(2008) na zaklade tispechu zelenych stran v zapadnej Eurdpe navrhol rozsirenie
0 liniu materializmus-postmaterializmus. Dunleavy (1979) hovori o vznikaju-
com S$tiepeni na linii sukromny sektor-verejny sektor. Lijphart (1984) zase
navrhuje linie na osi zastancov a odporcov suc¢asného rezimu a 0Si zastancov
a odporcov eurdpskej integracie. Hlousek a Kopecek (2004) navrhli pre post-
komunistické europske stranicke systémy aj d’alSie Specifické linie, ako napri-
klad komunizmus-antikomunizmus ¢i nacionalisticka (resp. etnicko-narod-
nostni) konfliktnt liniu, ktord sa objavila po pade komunistickych rezimov
Vv krajinach s pritomnymi narodnostnymi mensinami, vratane Slovenska.

Prihliadajic na nedostatky aplikacie tedrie konfliktnych linii na tzemie
Slovenska, budeme v tomto ¢lanku pracovat’ s liniami, ktoré su v slovenskej
spolocnosti zrete'ne pritomné azaroven ich ma zmysel skimat na uzemi
mesta. Ide o linie centrum-periféria (alebo nacionalisticka konfliktna linia),
cirkev-stat a vlastnici-pracujuci (pravica-lavica). Posledné parlamentné volby
naznacili, Ze na Slovensku sa mozno rodi aj linia o podobu rezimu, resp.
0 eurdpsku integraciu ato v uspechu Ludovej strany Nase Slovensko. Téato
linia v8ak eSte nie je dostatoéne preskimana atiez nie je jasné, ako
operacionalizovat’ nezavislé premenné. Z tohto dovodu do analyzy zaradena
nebude.

V analyze je skimanym pripadom administrativne uzemie Kosic, pricom
analytickymi jednotkami s okrsky a mestské casti. Skumaju sa volby do
Narodnej rady v roku 2016 a strany, ktoré na narodnej Grovni ziskali aspon pét
percent platnych hlasov. V deskriptivnych castiach analyzy st identifikované
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tizemia volebnej podpory” jednotlivych subjektov (analytick jednotka: okrsok)
a Vv explanacnych Castiach je variabilita volebnej podpory politickych stran
vysvetl'ovana aplikaciou vyssie opisanych teoretickych predpokladov pomocou
udajov zo S¢itania obyvatelov, domov abytov 2011 (SODB) (analyticka
jednotka: mestska Gast). V pripade novych® subjektov sa poktsame aj
0 vysvetlenie pomocou podpory ostatnych stran v parlamentnych vol'bach 2012
(analyticka jednotka: okrsok). Pri subjektoch, ktoré kandidovali aj vo volbach
2010 a 2012 identifikujeme tiez tizemie stabilnej volebnej podpory (analyticka
jednotka: okrsok).

Vzhl'adom k premenlivosti volebnych okrskov v ¢ase, muselo dojst’
k agregacii niektorych volebnych okrskov tak, aby boli medzi volbami
komparabilné’. Vietky analytické jednotky maji v analyze rovnaka vahu.

Operacionalizaciu jednotlivych konceptov uz v minulosti navrhli Madlenak
(2011), Pink et al. (2012) a Kerekes (2016). Nové vol'by vsak priniesli také
vysledky, ze operacionalizaciu konceptov bolo nutné upravit — zaradit' nové
subjekty. Subjekty boli do jednotlivych konceptov radené podla ich vlastnej
profilacie; ateda, podla toho, ako sa predmetné partaje sami radia na osi
pravica-lavica, ¢i vyzdvihuja rolu cirkvi v §tate, resp. ¢i sa odkazuju na
krestanské principy alebo, naopak, volaji po sekularizacii a nakoniec, i
obhajuji narodné pozicie. Konceptualizacia a operacionalizacia bola tiez
podporena expertnymi stanoviskami z Chapel Hill Expert Survey (CHES).
(Bakker et al. 2015)

Na stranu centra v ramci nacionalistickej konfliktnej linie sme zaradili
Smer-SD a SNS, nakol'’ko obe strany v minulosti proklamovali svoju narodna
poziciu sdbérazom na S$tit. Na perifériu bol zaradeny MOST-HID ako
reprezentant narodnostnych mensin®. V ramci linie cirkev-§tat boli na stranu
cirkvi zaradené subjekty proklamujuce svoju krestansk poziciu a na stranu

5 Uzemie volebnej podpory sa identifikuje tak, e sa jednotlivé skiimané izemia zoradia zostupne podTa relativnej volebnej
podpory anasledne sa zhora nadol s¢itavaju absolutne vysledky az kym kumulativny pocet neprekro¢i 50% z celkového
poctu hlasov pre stranu na danom uzemi. Tieto okrsky predstavuju uzemie volebnej podpory. Obdobne mozno postupovat’
5 25% a identifikuje sa tak tzemie supervolebnej podpory. Uzemie, kde sa volebna a supervolebna podpora prekryva vo
viacerych ¢asovych radoch, predstavujii uzemie stabilnej volebnej a supervolebnej podpory. (Jehlicka — Sykora 1991)

Na IESNS sa pre ucely analyzy nazera ako na novy subjekt z dovodu marginalnej volebnej podpory v predoslych vol'bach.

Pre regresnu analyzu, v ktorej sa vysvetlovala podpora novych subjektov podporou ostatnych subjektov v roku 2012,
(jo§10 k agregacii dvoch okrskov v Barci, $tyroch na Juhu, dvoch na Peresi a v Tahanovciach a k agregacii celého Sidliska
Tahanovce. Pre identifikaciu stabilnej volebnej podpory v rokoch 2010 az 2016 doslo tieZ k agregacii okrskov v Myslave,
Vys$nom Opatskom a dvoch okrskov v Saci.

V prieskume CHES dosiahol Smer-SD na ose podpore(0)/nepodpore(10) prav etnickych mensin priemernt hodnotu 7,31,
SNS hodnotu 10 a MOST-HID hodnotu 1. Na ose podpory kozmopolitnej(0)/nacionalistickej(10) koncepcie spolo¢nosti
dosiahol Smer-SD 6,79, SNS 9,93 a MOST-HID 3,79. (Bakker et al. 2015)
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statu SaS ako zastanca sekularizacie’. Na linii vlastnici-pracujuci boli strany
zaradené podl'a svojej vlastnej profilacie na osi lavica-pravica'’.

Tabul’ka ¢. 1: Operacionalizicia konceptov

Koncept Relativna volebna podpora Nezavislé premenné (SODB)
Centrum SNS, Smer-SD .

. . Podiel obyvatel'ov s mad’arskou a slovenskou narodnost'ou
Periféria MOST-HID
Cirkev KDH, SNS, LSNS Podiel veriaceho obyvatel'stva (rimskokatolicke,
Stat SasS gréckokatolicke, evanjelické, pravoslavne a bez vyznania)

Pracujuci SMER

SaS, MOST-HID, Sme rodina,
Siet’

Podiel nezamestnanych, podiel ddéchodcov —a podiel

Vlastnici podnikatelov**

Zdroj: vlastné spracovanie na zaklade Madleniak (2011), Pink et al. (2012), Kerekes (2016) a CHES

Z uvedenej operacionalizacie a teoretickych predpokladov vyplyva, ze
s narastom podielu obyvatelov s madarskou narodnostou (poklesom so
slovenskou) bude klesat’ podpora SNS a Smeru-SD a rast’ podpora MOSTa-
HID a naopak. Dalej, ¢ s narastom veriaceho obyvatel'stva na uzemi
(s poklesom bez vyznania) bude rast podpora KDH, SNS, ISNS a klesat’
podpora SaS a naopak. Nakoniec, Ze s narastom podielu nezamestnanych a
podielu dochodcov a s poklesom podielu podnikatelov na tzemi bude rast
podpora Smeru-SD a klesat’ podpora SaS, MOSTa-HID, strany Sme Rodina a
Siete a naopak.

Operacionalizacia konceptov vychadzajica z teorie konfliktnych linii
prebehla na Urovni mestskych casti z dévodu dostupnosti dat zo SODB
najnizSie iba na tejto Urovni agregicie. V ostatnych cCastiach text pracuje
S datami agregovanymi na urovni volebnych okrskov. Volebné data a data
0 socio-ekonomickej $trukture obyvatelstva poskytol Statisticky urad
Slovenskej republiky. Informaciu o0 urceni volebnych okrskov poskytli
jednotlivé mestské Casti na zaklade infoziadosti.

Clanok na skiimanie vztahov a suvislosti vyuZiva viacnasobnil regresnu
analyzu, ktorej vysledkom je model, resp. funkcia zavislej premennej na
nezavislych. (Hendl 2006; Field 2009) Tuto funkciu mozno matematicky
zapisat’ ako: v = a + 151 + 253 + 353 ... + [ Sy; Kde v je relativna volebna
podpora politickej strany (zavisld premennd) a S je socio-demograficka

° V prieskume CHES dosiahla SaS na ose odmietania(0)/podpore(10) naboZenskych principov v politike hodnotu 1,17.
KDH 9,21 a SNS 8,14. (Bakker et al. 2015) LSNS nebola do prieskumu zaradena.
10 Podrla prieskumu CHES dosiahol Smer-SD na ideologickej ose 'avica(0)/pravica(10) hodnotu 3,69. SaS 7,28; MOST-
HID 6,21 a Siet 7,07. V Qtézke zaradenia na ose l'avica(0)/pravica(10) z ekonomického hl'adiska dosiahol Smer-SD hodnotu
2,57, SaS 8,57; MOST-HID 6,35 a Siet’ 7,16. (Bakker et al. 2015) Partaj Sme rodina nebola do prieskumu zaradena.

Podl'a ¢lenenia SODB — podiel prijemcov kapitalovych prijmov. Podrobnejsie ¢lenenie ekonomickej aktivity nie je
dostupné na pozadovanej Girovni agregacie.
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premennd. Nasledne o je konStanta, v ktorej linedrna priamka pretina
ypsilonovu os a f je sklon linearnej priamky. Z toho vyplyva, ze prave hodnota
f (alebo ,,.B*) vypoveda, ,,0 kol’ko* sa zmeni hodnota zavislej premennej (v), ak
sa zmeni hodnota nezavislej (S) 0 jednu jednotku.

V regresnych modeloch je tiez nutné sledovat’ hodnotu r?, ¢o predstavuje
index determindcie. Tento index vyjadruje podiel vysvetlenej variability v mo-
deli na celkovej pozorovanej variabilite. Cim vy33i je tento podiel, tym silnejsi
je dany model. (Hendl 2006; Field 2009)

Je nevyhnutné pripomenut, Ze analyza celi istym vyskumnym limitom,
ktoré vychadzaju z povahy a dostupnosti dat. Jednym z nich je agregovanost’
dat; a teda o0 pozorovanych javoch nie je mozné uvazovat ako o javoch na
individualnej Grovni, ale ako 0 javoch, ktoré sa prejavuju na uréitych izemnych
celkoch (tzv. ekologicky klam). Dal§im vyznamnym limitom je prili§ maly
pocet pripadov pre regresni analyzu pri skiimani asociacii socio-ekonomickej
Struktiry obyvatel'stva s volebnymi vysledkami. Limitom vyplyvajicim z dat
je tiez nedostatotné naplnenie normalovej distribucie hodnét v ramci
niektorych premennych. VysSie opisané nedostatky vSak nie su prekdzkou
analyzy, ale predstavuju limity, ktoré je nutné pri interpretacii zisteni vziat
V uvahu

Do regresnych modelov boli zaradené aj iné premenné zo SODB, ktoré by
mohli mat’ potencial vysvetlovat podporu. Ide napriklad o vzdelanostnu
skladbu. Nasledne boli zmodelov vylu¢ované tie premenné, ktoré v nich
sposobovali vysokt multikolinearitu (merana VIF koeficientom).

Analyza

Volebna ucast’

Priestorova variabilita volebnej ucasti merana varianym koeficientom 1,45.
Najnizsia volebna ucast’, 6,02%, bola v okrsku Cislo 1 na Luniku IX. Naopak,
najvyssia, 70%, v okrsku 31 v mestskej Casti Zapad.

Kartogram 1 ponuka priestorové rozloZenie relativnej volebnej ucasti.
Vyrazne nizku volebnll u¢ast’ mozno pozorovat’ v oboch okrskoch na Luniku
IX. K nadpriemernej volebnej Gcasti skor inklinuji predmestské (suburbanne)
Casti mesta, hoci aj na sidliskach sa vyskytuju okrsky s vys$Sou volebnou
Gi¢astou (napr. na Sidlisku KVP, Zipade ¢i Sidlisku Tahanovce). Pomer
relativnej volebnej ticasti v rokoch 2016 a 2012 vykresl'uje kartogram 2.

12 Modelovanie linearnej funkcie je mozné aj s malym mnozstvom pripadov; minimalny pocet pripadov nie je podmienkou
regresie. Dosiahnutie ur¢it¢ého mnozZstva pripadov sa spravidla vyzaduje pre dosiahnutie 3tatistickej signifikantnosti pri
usudzovani z vyberovej vzorky. Nakol'ko vSak nasa analyza nepracuje s vyberovou vzorkou, ale s datami za celt skiimana
populéciu, nie je pre usudzovanie nutné dosiahnutie Statistickej signifikantnosti. Maly pocet pripadov je limitom analyzy
predovsetkym kvoli malej fragmentovanosti dat a tym zvySujucej sa pravdepodobnosti ekologickej chyby.
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Kartogram 1: Volebna uéast’ 2016 Kartogram 2: Zmena volebnej
ucasti 2016 — 2012

Volebné ticast’ Zmena (¢asti 2016/201

79-95
95-105

6-21%
21-48%

B 48-57% B 105-110
Ml 57-64% Bl 110-126
s
1 0 1 2 3 4km W 64-75% 01 2 3 4km W 126-155
-——— B
-

Zdroj: vlastné spracovanie Zdroj: Vlastné spracovanie
Smer — socidlna demokracia
Strana Smer-SD dosiahla v najsilnejsom volebnom okrsku podporu 45,23%,
naopak, v najslabsom 1,89%. Priestorova variabilita volebnej podpory (merana
varia¢nym koeficientom) dosiahla troven 0,15.

V kartograme 3 je zobrazené uzemie volebnej podpory strany Smer-SD.
Z kartogramu je zrejmé, Ze tizemie volebnej podpory strany sa rozprestiera na
niektorych predmestskych astiach (Kavedany, Saca, Tahanovce, Kosicka
Nova Ves, Krasna, Sebastovce, Barca, gaca) a tiez na panelovych sidliskach so
starSou zastavbou (Zapad, Nad Jazerom, Sidlisko Dargovskych Hrdinov).
Naopak, strana nema vyznamnu podporu v predmestskych astiach, ktoré sa
nachadzaju blizsie k centru a na sidliskach s novSou zastavbou. Kartogram 4
zase zobrazuje uzemie stabilnej volebnej podpory v rokoch 2010 az 2016. Je
zrejmé, ze baSty podpory strany lezia na izemiach starSich sidlisk (Zapad, Nad
Jazerom ¢i Dargovskych Hrdinov), ale tiez v predmestskych castiach na juhu
mesta (Saca, Sebastovce, Krasna).
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Kartogram 3: Uzemie volebnej Kartogram 4: Uzemie stabilnej
podpory — Smer-SD volebnej podpory — Smer-SD

Uzemie s nev§znamnou por
1 Uzemie volebnej podpory
B Uzemie supervolebnej pod) | 0 1 2 3 4km

0 Stabilna volebna podpora
B Stabilna supervolebnéa pod)
1 0 1 2 3 4km

Zdroj: vlastné spracovanie Zdroj: vlastné spracovanie

Tabul’ka ¢. 2: Regresny model — Smer-SD

Nezavisla premenna B

Konstanta 31,82
Nezamestnani -1,003
Doéchodcovia 0,251
Podnikatelia 0,056
Pravoslavni veriaci 3,534
Mad’arska narodnost’ 0,088
Vysokoskolsky vzdelani -0,758

Zdroj: vlastné spracovanie, N=22, °=0,83

Tabul’ka €. 2 ponuka regresny model strany vysvetl'ujuci priestorova varia-
bilitu volebnej podpory strany pomocou variability premennych o socialno-
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demografickej skladbe obyvatelov. NajsilnejSou pozitivnou vysvetlujicou
premennou sa javi byt podiel pravosldvne veriaceho obyvatel'stva™, kde
s narastom podielu tejto socidlnej skupiny na tzemi o jednu percentualnu
jednotku rastie podpora Smeru priblizne o 3,53 percentudlnej jednotky.
Naopak, najsilnejSou negativnou premennou sa javi podiel nezamestnanych.
Podl'a predstaveného regresného modelu nie je mozné potvrdit' teoretické
predpoklady a variabilitu podpory strany na uzemi KoSic vysvetlit' prave
kompozitnym pristupom

Sloboda a Solidarita

Sloboda a solidarita dosiahla Vv poslednych parlamentnych volbach druhy
najlepsi vysledok po strane Smer-SD. V najslabsom okrsku ziskala 0 hlasov
avo svojom najsilnejSom 27,6% platnych hlasov. Priestorova variabilita
volebnej podpory dosiahla uroven 0,25, ¢o je hodnota znaéne vysSia nez
u strany Smer-SD.

V kartograme 5 je zobrazené izemie volebnej podpory Slobody a Solida-
rity. Toto uzemie ma skor dostredivé tendencie aje Ciastoéne v Kontraste
s izemim volebnej podpory Smeru. Uzemie volebnej podpory SaS ma tenden-
ciu sa rozprestierat’ na predmestskych castiach blizSie k centru (napr. Peres,
Vys$né Opatske, Myslava, Krasna), v Starom Meste atiez na sidliskach
s noviou panelovou zastavbou (napr. KVP & Tahanovce). Uzemie so stabilnou
volebnou podporou (zobrazené v kartograme 6) je evidentne mensie. Rozpre-
stiera sa na Uzemiach Sidliska KVP, Sidliska Tahanovce a tiez v niekolkych
okrskoch niektorych centralnych ¢i predmestskych ¢asti. Ide napriklad o lukra-
tivnu oblast’ Peres.

Tabul’ka ¢. 3: Regresny model — SaS

Nezavisla premenna B

Konstanta -1,191
Nezamestnani 0,097
Déchodcovia -0,193
Podnikatelia 0,548
Bez vierovyznania 0,160
Mad’arska narodnost’ -0,542
Vysokoskolsky vzdelani 0,684

Zdroj: vlastné spracovanie, N=22, ?=0,85

3 - .y 7 - B . v .
Rimskokatolicky a gréckokatolicky veriace obyvatel'stvo bolo z modelu vyluc¢ené pre vysoku kolinearitu, pricom podiel
pravoslavne veriaceho obyvatel'stva mal vyssiu explanacnu silu.
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Kartogram 5: Uzemie volebnej Kartogram 6: Uzemie stabilnej
podpory — SaS volebnej podpory — SaS

Stabilna volebna podpora
I Stabilna supervolebna podpor:

Uzemie s nevyznamnou podpo
Uzemie volebnej podpory

1 0o 1 2 3 4km -Czen1iesl|pen'olsbnejpodpon‘ 0 1 2 3 4km

-

Zdroj: vlastné spracovanie Zdroj: vlastné spracovanie

V tabul’ke ¢. 3 predstaveny regresny model odhaduje, ze najsilnejSou
vysvetl'ujucou premennou je podiel vysokoskolsky vzdelaného obyvatel'stva,
kde s narastom podielu tejto skupiny na izemi o jednu percentudlnu jednotku
rastie podpora strany 0 0,69 percentualnej jednotky. Druhou najsilnejSou
premennou je podiel podnikatel'ov na tizemi (0,55). Naopak, najsilnejsia nega-
tivna vysvetl'ujica premennd sa javi byt podiel mad’arského obyvatel'stva.
Podl'a modelu, s narastom podielu podnikatel'ov rastie podpora strany a S na-
rastom podielu dochodcov klesa podpora strany. Premenné podiel nezamestna-
nych ma slaby vplyv. Podiel obyvatel'ov bez vyznania ma sice slaby koeficient,
ale pozitivny. Z uvedeného vyplyva, Ze priestorovi variabilitu podpory strany
mozno Ciasto¢ne, ale nie Uplne presvedCivo, vysvetlit’ kompozitnym pristupom.

OBYCAJNI LUDIA a nezivislé osobnosti — NOVA

Hnutie OLaNO ziskalo vo svojom najslabSom okrsku 4,32% a najsilnejSom
20,33%. Priestorova variabilita strany mala hodnotu 0,15, Co predstavuje
obdobnu priestorovu variabilitu ako u strany Smer-SD.
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Kartogram 7: Uzemie volebnej podpory — OlaNO

Gzemie s nevyznamnou podporou
Czemie volebnej podpory

1 0 1 2 3 4km M Uzemie supervolebnej podpory

- )

Zdroj: vlastné spracovanie

Uzemie volebnej a supervolebnej podpory hnutia zobrazuje kartogram 7. Na
nom nie st pozorovatené vyrazné zhluky alebo priestorové charakteristiky,
ako to bolo u predolych dvoch stran. Uzemie s volebnou alebo supervolebnou
podporou ¢i tizemie bez vyraznejsej podpory sa nachadza v obdobnych typoch
zastavby. Takéto rozlozenie podpory mdze vychadzat’ z nie uplne jasne defi-
novanych voli¢skych segmentov a slabych vézieb so socialnymi skupinami.
Koniec koncov to kore$ponduje s volebnou politikou hnutia.

Tabulka ¢. 4: Regresny model — OLaNO

Nezavisla premenna B

Konstanta 21,835
Nezamestnani -0,168
Dochodcovia 0,102
Podnikatelia -0,217
Rimskokatolicki veriaci -0,050
Mad’arska narodnost’ -1,108

Zdroj: vlastné spracovanie, N=22, 1>=0,26
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Tabul’ka ¢. 4 predstavuje regresny model vysvetl'ujlici priestorova variabi-
litu hnutia na uzemi Kosic. NajsilnejSou premennou v modeli sa zda byt” podiel
obyvatel'stva hlasiaceho sa k mad’arskej narodnosti. T4 ma mat’ na podporu
OLaNO negativny vplyv. Model ma vSak nizky podiel vysvetlenej variability
(r*=0,26) a vysokii konstantu, teda podporu hnutia nim nie je mozné presved-
¢ivo vysvetlit.

Slovenskd narodna strana

Slovenska narodna strana ziskala volebnu podporu na administrativnom tizemi
Kosic Vv najslabSom okrsku 0,94% a Vv najsilnejSom 12,39%. Priestorova
variabilita merana variacnym koeficientom ma troven 0,24, Co je priblizne na
urovni variability SaS.

Kartogram 8: Uzemie volebnej Kartogram 9: Uzemie stabilnej
podpory — SNS volebnej podpory — SNS

)
KoSickS Novi Ves

Bronsims
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Uzemie s nevjznamnou podporou
Uzemie volebnej podpory
101 2 3 4km B Czemie supervolebnej podpory
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Stabilna volebna podpora
B Stabilné supervolebné podpora

-

Zdroj: vlastné spracovanie Zdroj: vlastné spracovanie

Uzemie volebnej a supervolebnej podpory narodniarov zobrazuje kartogram
8. Obdobne ako u OLaNO, nepozorujeme vyrazné zhluky alebo vzorce. Okrem
niektorych cCasti (KaveCany, Tahanovce, Vy$né Opatske a Pol'ov), je izemie

volebnej alebo supervolebnej podpory SNS vo vybranych okrskoch pritomné
na uzemi kazdej mestskej Casti. Z hl'adiska stabilnej volebnej podpory, ktora je
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zobrazena na kartograme 9, zaberaji narodniari pomerne malé uzemie. Stabilna
volebna podpora v rokoch 2010-2016 leZi v niektorych okrskoch na Severe,
Sidlisku KVP, Zapade, Furci, tiez v KoSickej Novej Vsi, Krasnej a Sidlisku nad
Jazerom.

Tabul’ka ¢. 5: Regresny model — SNS

Nezavisla premenna B

Konstanta 9,111
Nezamestnani -0,154
Dochodcovia 0,000
Podnikatelia -0,052
Rimskokatolicki veriaci -0,024
Mad’arska narodnost’ -0,607
Vysokoskolsky vzdelani 0,039

Zdroj: vlastné spracovanie, N=22, r?=0,67

Z tabulky ¢. 5 je evidentné, Ze najsilnejSia negativne vysvetlujuca pre-
menna je podiel obyvatel'ov hlasiacich sa k mad’arskej narodnosti. S narastom
podielu mad’arského obyvatel'stva na tizemi o jednu percentualnu jednotku
klesa podl'a modelu podpora SNS 0 0,6 percentualneho bodu. Model podporuje
predpoklad na linii centrum-periféria; na linii cirkev-$tat vSak nie. Priestorova
variabilitu SNS tak mozno podl'a modelu teoreticky vysvetlit' len konfliktom
medzi centrom a perifériou.

Kotleba — Ludova strana Nase Slovensko

Ludova strana Nase Slovensko neziskala vo svojom najslabSom okrsku ani hlas
a V najsilnejSom podporu 15,4%. Variabilita volebnej podpory hnutia na izemi
Kosic je 0,33 — najvyssia z vySsie analyzovanych subjektov.

Kartogram 10 pontka uzemie volebnej podpory DSNS. Podpora LSNS ma
skor odstredivé tendencie a rozprestiera sa na vzdialenejSich predmestskych
oblastiach (napr. Saca, Polov, Sebastovce, Lorinéik, Krasna, Kosicka Nova
Ves, Tahanovce) a tieZ ¢inzovych sidliskach. Naopak, predmestské asti blizsie
k centru a centrum mesta st skor bez vyraznejsej podpory.

Tabul’ka ¢. 6 predstavuje regresny model vysvetl'ujuci variabilitu podpory
pomocou variability vybranych socidlnych charakteristik obyvatel'ov. Takmer
so vSetkymi premennymi méa podpora LSNS negativny vztah, pricom najsil-
nejsi je spodielom nezamestnanych a dalej spodielom vysokoSkolsky
vzdelaného obyvatel'stva na uzemi. Vyrazne slaby vzt'ah s podielom veriacich
znemoziuje vysvetlit’ variabilitu podpory CSNS na linii cirkev-§tat. Konstanta
je vsak v modeli posadena prili§ vysoko, predovSetkym v porovnani s priemer-
nou hodnotou podpory strany na tizemi.
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Kartogram 10: Uzemie volebnej podpory — ISNS

Uzemie s nev§znamnou podporou
Uzemie volebnej podpory

1 01 2 3 4km B Czemie supervolebnej podpory
-_——

Zdroj: vlastné spracovanie

Tabul'ka ¢. 6: Regresny model — ESNS (socio-demografické premenné)

Nezavisla premenna B

Konstanta 23,84
Nezamestnani -0,622
Déchodcovia -0,125
Podnikatelia 0,014
Rimskokatolicki veriaci -0,030
Mad’arska narodnost’ -0,435
Vysokoskolsky vzdelani -0,458

Zdroj: vlastné spracovanie, N=22, ?=0,81

V tabul’ke ¢. 7 mdézeme sledovat’ regresny model vysvetlujici variabilitu
podpory LSNS pomocou variability podpory relevantnych stran na tzemi
Kosic v parlamentnych vol'bach v roku 2012. Najvyraznejsi pozitivny vzt'ah je
mozné sledovat’ s podporou SNS (0,22) anaopak, najvyraznejSi negativny,
s podporou SMK-MKP (-0,58). Mézeme tak odhadovat’, Ze s narastom podpory
SMK-MKP na tuzemi o jednu percentudlnu jednotku klesa podpora LESNS
0 0,58 percentualnej jednotky.
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Tabul’ka ¢. 7: Regresny model — ESNS (podpora ostatnych stran v t-1)

Nezavisla premenna B

Konstanta 9,413
KDH -0,016
SNS 0,220
OLaNO 0,111
SaS 0,027
Smer-SD -0,011
MOST-HID -0,005
SDKU-DS -0,331
SMK-MKP -0,582

Zdroj: vlastné spracovanie, N=175, 1*=0,42

SME RODINA - Boris Kollar

Podpora strany Borisa Kollara sa na tizemi Kosic pohybovala od nuly v naj-
slabsich okrskoch po 15,35% v najsilnejSom okrsku. Priestorova variabilita na
hodnote 0,31 sa podoba variabilite LSNS.

Uzemie volebnej podpory Sme rodina zobrazuje kartogram 11. Je zjavné, Ze
nové hnutie sa podpore tesi na sidliskach a tiez na niektorych vzdialenejsich
predmestskych ¢astiach, ako napr. industridlna Saca, Kave¢any, Sebastovce,
Krasna ¢ Tahanovce. Celkovo méi tzemie volebnej podpory nového
parlamentného subjektu skor odstredivé tendencie.

Tabul'ka ¢. 8: Regresny model — Sme rodina (socio-demografické premenné)

Nezavisla premenna B

Konstanta 13,108
Nezamestnani -0,359
Déchodcovia -0,080
Podnikatelia 0,003
Pravoslavni veriaci 2,031
Mad’arska narodnost’ -0,907
Vysokoskolsky vzdelani -0,100

Zdroj: vlastné spracovanie, N=22, ?=0,76

V tabul’ke €. 8 je regresny model pre stranu Sme rodina, v ktorom mozno
sledovat’ vyssi koeficient s podielom pravoslavne veriacich a tiez negativny
koeficient s podielom madarského obyvatel'stva. Podl'a modelu tak mdézeme
odhadovat’, ze s narastom pravoslavne veriaceho obyvatel'stva o jednu jednotku
rastie podpora strany o dve percentualne jednotky a S narastom mad’arského

obyvatel'stva klesa podpora priblizne o jednu jednotku. Model, hoci slabo,
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podporuje zaradenie strany Sme rodina na linii vlastnici-pracujuci. Podla
odhadu, snarastom podielu déchodcov anezamestnanych na tzemi klesa
podpora subjektu.

Kartogram 11: Uzemie volebnej podpory — Sme rodina

Uzemie s nevyznamnou podporou
Uzemie volebnej podpory

1012 3 4km M Czemie supervolebnej podpory
-

Zdroj: vlastné spracovanie

Tabul’ka ¢. 9: Regresny model — Sme rodina (podpora ostatnych stran v t-1)

Nezavisla premenna B

Konstanta 9,889
KDH -0,112
SNS 0,229
OLaNO 0,152
SaS 0,088
Smer-SD 0,004
MOST-HID -0,075
SDKU-DS -0,264
SMK-MKP -0,535

Zdroj: vlastné spracovanie, N=175, 1*=0,4

V tabulke ¢. 9 je regresny model, v ktorom st vysvetlujuce premenné
podpory stran vo vol'bach v roku 2012. Ako najsilnejSie zaporne vysvetl'ujice
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premenné sa javia podpora SMK-MKP (-0,54) a podpora SDKU-DS (-0,26).
Ako kladne vysvetlujice premenné podpora SNS (0,23) a OLCaNO (0,15).
Mozeme tak odhadovat, ze tam, kde v roku 2012 rastla podpora SNS o jednu
jednotku, rastla podpora Sme rodina vroku 2016 00,23 percentudlnej
jednotky.

MOST-HID

Jedina néarodnostne orientovana strana v tejto analyze ziskala na uzemi Kosic
VO svojom najslabSom okrsku 2,45% a v najsilnejSom 38,73%. Velky rozsah
medzi najnizSou a najvysSou podporou ma za nasledok aj najvyssiu hodnotu
variatného koeficientu — 0,52. Za touto mierou variability stoji vysoka
relativna podpora na Luniku IX, kde zaroven bola vyrazne nizka volebna ucast’.

Uzemie volebnej podpory MOSTa-HID je zobrazené na kartograme 12. Je
oéividné, Ze ,basStou” strany je centrum mesta s pdvodnou a historickou
zastavbou. Strana ma tieZ podporu v okoli centra mesta, avSak na jeho okraji je
uz podpora nevyznamna. Podpora MOSTa-HID ma tak v Kosiciach skor
dostredivé tendencie. Uzemie stabilnej volebnej podpory neprekvapivo lezi
v samom srdci mesta a jeho tesnom okoli. Ide o okrsky v mestskych ¢astiach
Staré Mesto, Juh, Zapad a Sever.

Regresny model predstaveny v tabulke ¢. 10 koreSponduje s teoretickym
predpokladom — podpora MOSTa-HID na tizemi rastie spolu s podielom
mad’arského obyvatel'stva a to koeficientom 5,15. Je vSak potrebné podotknut,
7e kons$tanta v modeli ma v porovnani s priemernou podporou strany vyrazne
vysoku zaporni hodnotu. Model tak odhaduje, Ze podpora strany je na Gizemi
s absenciou madarského obyvatel'stva -21,7%, ¢o je vrealite nemozné.
Mozeme ale konstatovat’, Ze priestorovu variabilitu podpory strany na uzemi
mesta je mozné vysvetlit pomocou linie centrum-periféria.

Tabul’ka &. 10: Regresny model - MOST-HID

Nezévisla premenna B
Konstanta -21,706
Nezamestnani 1,078
Dochodcovia -0,102
Podnikatelia 0,017
Rimskokatolicki veriaci 0,234
Mad’arska narodnost’ 5,148
Vysokoskolsky vzdelani 0,006

Zdroj: vlastné spracovanie, N=22, r’=0,89
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Kartogram 12: Uzemie volebnej Kartogram 13: Uzemie stabilnej
podpory —- MOST-HID volebnej podpory — MOST-HID

Stabilna volebna podpora
I Stabilna supervolebna podp:

Uzemie s neviznamnou pod;
Uzemie volebnej podpory
B Uzemie supervolebnej podp 10 1 2 3 4km

1 0 1 2 3 4km
[ . E— S— [ E= Em— S—
Zdroj: vlastné spracovanie Zdroj: vlastné spracovanie

Siet’

Poslednou analyzovanou stranou v tomto ¢lanku je novy subjekt Siet’. Siet’ na
uzemi Kosic ziskala v najslabsom okrsku 4,5% a Vv najsilnejSom 23,24%. Miera
priestorovej variability — 0,25.

Uzemie volebnej podpory Siete je vizualizované na kartograme 14. Ma skor
dostredivé tendencie a strana sa te$i podpore v niektorych sidliskovych
oblastiach (napr. KVP, Zapad, Tahanovce, Furca), tiez v centre mesta a na
predmestskych oblastiach blizsie k centru (napr. Tahanovce, Vysné Opatske,
Kosicka Nova Ves, Myslava). Naopak, bez vyraznej podpory ostavaju vzdia-
lené predmestia ako napr. Kavecany, Saca &i Polov. V kartograme, obdobne
ako u MOSTa-HID, je vidiet, Ze uzemie supervolebnej podpory Siete leZi aj na
uzemi mestskej Casti Lunik IX. Na tomto sidlisku vSak bola vyrazne nizka
volebna Gicast’ a tak strany MOST-HID a Siet’ tam vykazujii pomerne vysoké
hodnoty relativnej podpory.
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Kartogram 14: Uzemie volebnej podpory — Siet’

Zdroj: vlastné spracovanie

(RO b Nova Ves

T

Uzemie s nevyznamnou podporou

o Uzemie volebnej podpory
B Czemie supervolebnej podpory

Tabul’ka ¢. 11: Regresny model — Siet’ (socio-demografické premenné)

Nezavisla premenna B

Konstanta -2,278
Nezamestnani 0,572
Dochodcovia -0,066
Podnikatelia 0,032
Rimskokatolicki veriaci 0,031
Mad’arska narodnost’ 0,498
Vysokoskolsky vzdelani 0,283

Zdroj: vlastné spracovanie, N=22, 1=0,76

52

Sociologia 50, 2018, ¢. 1



Tabul’ka ¢. 12: Regresny model — Siet’ (podpora ostatnych stran v t-1)

Nezavisla premenna B
Konstanta 29,500
KDH -0,174
SNS -0,446
OLaNO -0,286
SaS -0,288
Smer-SD -0,289
MOST-HID -0,255
SDKU-DS 0,124
SMK-MKP 0,147

Zdroj: vlastné spracovanie, N=175, 1*=0,37

Podla regresného modelu strana Siet’ najrychlejsSie rastie s rastom podielu
mad’arského obyvatel'stva, kde s narastom podielu tejto socidlnej skupiny
0jednu percentudlnu jednotku rastie podpora Siete o priblizne polovicu
percentuélnej jednotky. Model vSak neumoziuje vysvetlit’ priestorova variabi-
litu volebnej podpory Siete kompozitnym pristupom pomocou linie pravica-
lavica.

Posledna tabulka predstavuje regresny model vysvetlujici priestorova
variabilitu podpory Siete pomocou variability podpor ostatnych stran voO
volbach v roku 2012. Najsilnejsi negativny koeficient pozorujeme pri Sloven-
skej narodnej strane; naopak, jediny pozitivny, ale slaby koeficient pri SMK-
MKP. Vicsinou negativne a slabé koeficienty vSak nedovoluju jednoznacné
vysvetlenie priestorovej variability Siete tymto modelom.

Diskusia a zaver

Kosice st z hl'adiska historického a socio-kulturneho velmi zaujimavé mesto.
Dynamika, akou sa mesto socidlne a kultirne premienalo a politické premeny,
ktoré si mesto pamata, davaju tusit’, Zze jeho skimanie z volebno-geografického
hladiska moze byt obohacujuce. Mesto, ktoré bolo eSte donedavna takmer
vyluéne mad’arsky hovoriace, vyznamne ovplyvnili migracné viny a sprevadza-
juci popula¢ny boom, ktoré mesto transformovali na slovensky hovoriace. Tato
skutoc¢nost’ sa zretelne ukazuje aj na rozlozeni volebnej podpory mad’arského
MOSTa-HID, ktorého podpora sa koncentruje v jadre mesta a jeho bezpros-
trednom okoli. V ¢astiach mesta, ktoré boli zastavané v neskorSom obdobi, sa
uz teSia podpore nemad’arské strany. Z toho, ale aj z predstavenych regresnych
modelov vyplyva, ze etnicko-narodnostna konfliktna linia, resp. centrum-
periféria dominuje v geopriestore Kogic. Je zrejmé, Ze podpora MOSTa-HiD je
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naviazana na madarské obyvatel'stvo. Touto konfliktnou liniou sa podarilo
Ciastocne vysvetlit’ aj podporu SNS.

Z hladiska priestorovej variability maji najrovnomernejSie rozlozenu
podporu strany Smer-SD a OLaNO-NOVA (variaény koeficient = 0,15). Na
druhej strane stoji podpora MOSTa-HiD, ktorej variaény koeficient na uzemi
Kosic je 0,52. Podpora madarskej strany tak patri k priestorovo najne-
rovhomernejsie rozlozenym, a je to dané predovsetkym koncentraciou podpory
v historickom centre mesta.

Linie vlastnici-pracujuci a cirkev-stat nie su vyrazne pritomné v rozlozeni
volebnej podpory v Kosiciach. Nepodarilo sa himi jednozna¢ne vysvetlit' ani
podporu inak stabilnych a etablovanych subjektov ako Smer-SD ¢i SaS. Na
linii cirkev-§tat sa tiez nepodarilo vysvetlit’ podporu CSNS.

Zaujimavé st tiez koeficienty jednej z premennych charakterizujucich
konfliktni liniu Tavica-pravica. Pri strane Smer-SD sa predpokladalo, Ze
s podielom nezamestnanych na izemi porastie aj podpora pre Smer-SD. Efekt
vSak bol vyrazne opac¢ny. Tato skutocnost moéze byt vysvetlitelnd tedriou
ekonomického hlasovania. Voli¢i v oblastiach s vy$Sou nezamestnanostou tak
mohli vytrestat’ Smer-SD za ich zlu ekonomicku situaciu, vzhl'adom na to, Ze
Smer-SD bola v ¢ase volieb jedinou vladnou stranou. Stym dalej moze
suvisiet’ pozitivny koeficient premennej nezamestnani pri podpore MOST-HID
a Siet. V tomto kontexte je ale tazko vysvetlitelny negativny koeficient
v suvislosti s CSNS ¢i s hnutim Sme rodina. Je tiez nutné na tomto mieste
poznamenat, ze vysledky regresnych modelov mézu byt poznamenané
ekologickou chybou, ktord je najzasadnejSim metodologickym limitom tohto
textu.

Medzi novymi subjektami moZeme pozorovat’, ze variabilita podpory Sme
rodina sa trochu profiluje na linii pravica-lavica. Jej variabilita tiez vykazuje
ur¢ita, ale vel'mi slabu suvislost’ s podporou SNS a OLaNO v roku 2012.
Suvislost’ s podporou tychto subjektov vykazuje aj variabilita podpory
Kotlebovej ELSNS.

Pri skimani sa tiez objavili isté diStinkcie medzi roznymi Castami mesta.
Ukazuju sa rozdiely vo volebnych postojoch medzi centrom mesta a jeho
okolim (napr. MOST-HID). Medzi predmestskymi ¢astami a sidliskami (napr.
Sme rodina). Dalej tiez medzi predmestskymi Gastami blizsie k centru a d’alej
od neho (napr. Smer-SD a SaS). Medzi panelovymi sidliskami je zase mozné
pozorovat’ urCité rozdiely v tom, kedy zacala vystavba danych sidlisk (napr.
Smer-SD a SaS).

VysSie uvedené skutoCnosti nacrtaji moznost pokracovat’ vo volebno-
geografickom vyskume urbannych oblasti inym spésobom — konkrétne viac
kvalitativnym, skimanim lokalnych kontextov, prip. uplatiiovanim poznatkov
z urbannych stadii, sociologie mesta a podobne.
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